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11. Analiza Spo eczno-Ekonomiczna 
11.1. Metodyka analizy 
W przeciwie stwie do analizy finansowej, skupiaj cej si  g ównie na przep ywach finansowych 
z punktu widzenia Inwestora / Beneficjenta, przedmiotem analizy CBA jest kalkulacja mo liwie 
wszystkich kosztów i korzy ci dla spo ecze stwa, wynikaj cych z realizacji, a nast pnie eksploatacji 
projektu inwestycyjnego. Nale y zaznaczy , e niniejsza analiza CBA, jak wi kszo  z dotychczas 
wykonanych tego typu analiz, zawiera opis tyko cz ci kosztów i korzy ci, skupia si  przede 
wszystkim na korzy ciach i kosztach czerpanych z warto ci okre lonej/uchwytnej otoczenia 
(szczegó y zosta y przedstawione w dalszej cz ci niniejszego rozdzia u). Wynika to przede 
wszystkim z trudno ci w szacowaniu warto ci kosztów i korzy ci nie zwi zanych bezpo rednio 
z cenami rynkowymi. Mimo to zosta y wskazane koszty i korzy ci, których nie bierze si  pod uwag  
lub uznano jako generalnie ‘niemierzalne’, maj ce jednak istotny wp yw na decyzj  o wdro eniu 
projektu. 
 
Wymienione poni ej korzy ci i koszty bazuj  na generalnych preferencjach spo ecze stwa 
zamieszkuj cego teren projektu, a dotycz cych priorytetów w zakresie jako ci rodowiska naturalnego 
i standardu ycia. Nale y podkre li , e preferencje te nie by y dotychczas przedmiotem 
szczegó owych bada  rynkowych i socjologicznych. 
 
Analiza CBA zosta a przygotowana wed ug ni ej przedstawionego schematu post powania: 
A. Analiza odchyle  cenowych, p acowych, oraz aspektów podatkowych 
B. Ocena wp ywu na rodowisko 
 Identyfikacja oddzia ywania projektu inwestycyjnego na rodowisko i jego mieszka ców; wybór 

efektów maj cych wy cznie znacz cy poziom oddzia ywania; 
 Ocena mo liwo ci kwantyfikacji efektów oddzia ywania projektu na rodowisko; 

przyporz dkowanie mierzalnym efektom miar i jednostek; 
 Przypisanie stopnia znaczenia niemierzalnych efektów oddzia ywania projektu na rodowisko. 

C. Ocena projektu z punktu widzenia mierzalnych i niemierzalnych efektów oddzia ywania projektu 
na rodowisko 
 

11.1.1. Analiza odchyle  cenowych, p acowych oraz aspektów podatkowych 
Analiza odchyle  cenowych obejmuje dobra, których cena nie jest kszta towana przez wolny rynek. 
Mo e to by  spowodowane np. wysokim stopniem zmonopolizowania rynku danego dobra, dotacjami 
lub subsydiami rz dowymi, ukrytymi podatkami po rednimi w cenie dobra. Nale y w takich 
sytuacjach obliczy : 
 koszty marginalne – dla dóbr nie b cych przedmiotem obrotu mi dzynarodowego (np. lokalne 

us ugi transportowe), 
 cen  graniczn  - dla dóbr b cych przedmiotem obrotu mi dzynarodowego. 

 
W przypadku analizowanego przedsi wzi cia w dziedzinie infrastruktury ochrony rodowiska jedynie 
zakup energii elektrycznej ma miejsce na rynku niedoskona ym, mianowicie silnie 
zmonopolizowanym. Poniewa  ma to bardzo znikomy wp yw na wyniki analizy ekonomicznej 
w niniejszej analizie warto  tych odchyle  pomini to. 
 
Analiza odchyle  p acowych ma na celu wyliczenie kosztu lub korzy ci dla spo eczno ci lokalnej, 
wynikaj cych z planowanych w analizie finansowej przedsi wzi cia wynagrodze  dla zatrudnionych 
pracowników. Tego rodzaju koszty lub korzy ci wyst puj  w okre lonych sytuacjach, tj. gdy1: 
 pracownicy zatrudnieni w sektorze publicznym zarabiaj  wi cej ni  pracownicy w sektorze 

prywatnym, 
                                                
1 ród o: “Guide to cost-benefit analysis of investment projects” przygotowany dla Evaluation Unit DG 
Regional Policy, European Commission; str. 34 
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 w sektorze prywatnym koszty wynagrodze  s  ni sze od kosztów alternatywnych, co wynika 
z subsydiów rz dowych dla inwestorów zatrudniaj cych dodatkowe osoby, 

 poziom minimalnego wynagrodzenia okre lonego prawem w pa stwie, na terenie którego 
wdra any jest projekt, jest wy szy od poziomu wynagrodze , jaki jest akceptowalny przez 
potencjalnych pracowników. 

Na terenie wdro enia projektu stopa bezrobocia jest raczej wysoka (ok. 15%), zatem policzony zosta  
wska nik koryguj cy koszty wynagrodze , zgodnie ze wzorem: SWR = W(1-u)(1-t), gdzie SWR 
to warto  skorygowanych kosztów wynagrodze  pracowników zatrudnionych w ramach Projektu, 
„u” to stopa bezrobocia, „t” to wska nik obci enia wiadczeniami socjalnymi. 
 
Aspekty podatkowe s  uwzgl dnione w analizie ekonomicznej, gdy wielko ci b ce przedmiotem 
analizy finansowej wymagaj  korekty w celu lepszego oddania rzeczywistych cen. Jest to niezb dne, 
je li wykorzystywane w projekcie dobra i us ugi, b  produkty wynikaj ce z projektu, zawieraj  
podatek VAT lub inne podatki po rednie, lub zawieraj  ukryte subsydia (ew. op aty), maj ce na celu 
ograniczenie kosztów spo ecznych (np. w cenie energii zawarty jest po redni podatek przeznaczony 
na pokrycie przysz ych kosztów ekologicznych – w takim wypadku nale y unikn  podwójnego 
naliczenia kosztów ekologicznych w analizie ekonomicznej). 
 
Dokonano korekty o zawarty w kosztach operacyjnych podatek od nieruchomo ci od Projektu, który 
jest transferem. Korekty dokonano poprzez skompensowanie kwot podatku po stronie korzy ci 
spo ecznych, pozostawiaj c go w kosztach operacyjnych. 
 
Zastosowane w analizie finansowej niniejszego przedsi wzi cia kategorie nie zawieraj  podatku VAT 
ani innych ukrytych op at po rednich, a zatem korekta o te aspekty podatkowe nie jest potrzebna. 
 
Analiza zosta a przygotowana dla 20-letniego okresu, tj. 2010 – 2030. 
 

11.2. Analiza spo eczno-ekonomicznych kosztów 
Ze wzgl du na fakt, i  przedmiotem analizy jest kompleksowy program inwestycji ochrony 
rodowiska w zakresie gospodarki odpadami, którego celem nadrz dnym jest poprawa jako ci 
rodowiska naturalnego, rozwa ania analizy CBA zosta y skupione przede wszystkim na korzy ciach 

generowanych przez projekt. Wynikaj  one z oszcz dno ci uzyskanych dzi ki zmniejszeniu ilo ci 
sk adowanych odpadów. 
Za enia do analizy nie odrzucaj  jednak mo liwo ci wyst pienia kosztów dla otoczenia projektu. 
Wi  si  one przede wszystkim z konieczno ci  poniesienia nak adów inwestycyjnych i zwi zanym 
z tym wzrostem poziomu kosztów eksploatacyjnych, co ma bezpo rednie prze enie na wzrost ceny 
dla odbiorców us ug. Z kolei koszty zwi zane z utrudnieniami komunikacyjnymi w trakcie budowy 
zosta y pomini te ze wzgl du na swoj  nisk  warto .  
Wyst pi równie  minimalne, typowe dla obiektów termicznego unieszkodliwiania odpadów 
negatywne oddzia ywanie na rodowisko w fazie eksploatacji, zwi zane z ha asem oraz 
zanieczyszczeniem powietrza. Z uwagi na niewielk  skal  tych emisji nie dokonano ich wyceny. 
Z pewno ci  mo na mówi  ponadto o pewnym dyskomforcie mieszka ców mieszkaj cych w okolicy 
obiektu, zwi zanym ze wiadomo ci  blisko ci spalarni odpadów. B dzie on jednak zminimalizowany 
poprzez kampani  informacyjn , u wiadamiaj  korzy ci spo eczne z ograniczenia emisji dwutlenku 

gla i innych py ów i gazów do atmosfery z konwencjonalnych róde  energii. 
Podsumowuj c, adnych istotnych kosztów spo ecznych nie przewiduje si  w zwi zku z realizacj  
planowanej inwestycji, a powy ej zidentyfikowane kategorie kosztów spo ecznych nie zosta y 
wycenione z uwagi na znikome znaczenie dla wyników analizy. 
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11.3. Analiza spo eczno-ekonomiczna korzy ci 
11.3.1. Etap I - Identyfikacja oddzia ywania projektu inwestycyjnego na rodowisko 

i jego mieszka ców; wybór korzy ci maj cych wy cznie znacz cy poziom 
oddzia ywania 

W trakcie realizacji, a nast pnie po wdro eniu do eksploatacji, nowa infrastruktura ochrony 
rodowiska b dzie oddzia ywa  na swoje otoczenie. Wzajemna korelacja inwestycji z otoczeniem 

mo e przyj , z punktu widzenia skutków oddzia ywania, wewn trzn  i zewn trzn  posta . I tak 
zewn trzne efekty dotycz  generalnie otoczenia, które ponosi >>koszty / <<zyskuje korzy ci i nie 
otrzymuje jakiekolwiek >>kompensaty / <<nagrody. Tego typu oddzia ywanie projektu na otoczenie 
jest rozpatrywane w analizie CBA, ca kowicie pomijaj c efekty wewn trzne, gdzie kwestie 
kompensaty za poniesione koszty i/lub nagrody jako odzwierciedlenie otrzymywanych korzy ci 
uznaje si  za kwesti  uzgodnion . Kolejnym z kryteriów identyfikacji efektów oddzia ywania projektu 
na otoczenie jest stopie  i znaczenie wzajemnych powi za . Równie  w tym przypadku, u ywaj c 
szeregu metod eliminacji, a przede wszystkim wskaza  oceny oddzia ywania projektu na rodowisko, 
zdefiniowane wcze niej zewn trzne efekty oddzia ywania zosta y zweryfikowane wed ug przyj tych 
kryteriów. W ród przyj tych kryteriów mo na przede wszystkim wyró ni : 
 Oddzia ywanie na spo ecze stwo, rodowisko naturalne, 
 Zakres oddzia ywania, 
 Okres oddzia ywania, 
 Odwracalno  efektów oddzia ywania, 

Na podstawie wy ej zaprezentowanego podej cia, okre lono nast puj ce zewn trzne efekty 
oddzia ywania projektu na otoczenie, a przede wszystkim na zmiany w jego ca kowitej warto ci 
ekonomicznej.  
 
Tabela 11.1. Zewn trzne efekty oddzia ywania projektu na otoczenie 
Kategoria ca kowitej 
warto ci ekonomicznej 

Efekt oddzia ywania 

 
Warto  uchwytna bezpo rednio (direct use value) 
Oszcz dno  miejsca na 
sk adowisku 
 

zmiany w ilo ci miejsca na sk adowiskach odpadów, w wyniku 
realizacji projektu 

Unikni cie negatywnego 
wp ywu na rodowisko 

zmiany w kosztach op at za korzystanie ze rodowiska, w wyniku 
realizacji projektu 

Oszcz dno ci w kosztach 
op at równowa nych za 
niedotrzymanie limitów 
udzia ów energii 
odnawialnej  

zmiany w op acie zast pczej za niezrealizowanie udzia u energii 
odnawialnej w ca ym rynku energetycznym, zale ne od ilo ci 
wytworzonej w wyniku wdro enia Projektu energii 

 
Warto  nieuchwytna (non use value) 
Ró norodno  
gatunkowa, jako ci 
krajobrazu 

zachowanie ró norodno ci gatunkowych oraz krajobrazu terenów 
chronionych na terenie Projektu 

ród o: opracowanie w asne 
 
 
 

11.3.2. Etap II – Ocena mo liwo ci kwantyfikacji efektów oddzia ywania projektu na 
rodowisko; przyporz dkowanie mierzalnym efektom miar i jednostek 

Zdefiniowane w Etapie I efekty zewn trzne, posiadaj ce znacz cy poziom oddzia ywania projektu 
na rodowisko, zosta y ocenione ze wzgl du na mo liwo  ich pomiaru i wyra enia w jednostkach. 



Studium Wykonalno ci 
Rozdzia  11 

Analiza spo eczno-ekonomiczna 

 

11.5 
 

Tym samym zdefiniowano efekty niemierzalne, które zosta y wy czone z dalszego procesu 
kwantyfikacji, zachowuj c jednocze nie wp yw na ocen  przedsi wzi cia. 
 
Poni ej zosta y przedstawione mierzalne efekty oddzia ywania projektu na otoczenie. 
 
Tabela 11.2. Mo liwo  kwantyfikacji efektów oddzia ywania projektu na otoczenie 
Kategoria 
ca kowitej warto ci 
ekonomicznej  

Kwantyfikacja oddzia ywania projektu na rodowisko 

Warto  uchwytna bezpo rednio (direct use value) 
Oszcz dno  
miejsca na 
sk adowisku 
 

W wyniku realizacji planowanej inwestycji zmniejszona zostanie ilo  
sk adowanych odpadów. Aby wyliczy  korzy  spo eczn  obliczono ilo  ton 
odpadów, które w wyniku realizacji projektu nie b  sk adowane na 
sk adowiskach odpadów na terenie Projektu. Nast pnie wyliczony zosta  
jednostkowy koszt budowy sk adowiska odpadów, w przeliczeniu na metry 
sze cienne. Po zastosowaniu wspó czynnika konwersji: 1 m3 = 0,8 Mg 
odpadów, koszt budowy sk adowiska odpadów zosta  przeliczony na tony 
odpadów.  
Korzy  spo eczna jest równa iloczynowi jednostkowego kosztu budowy 
sk adowiska na ton  odpadów (tj. 110 PLN/m3 sk adowiska = 138 PLN/Mg 
odpadów) i ilo ci ton odpadów, które nie b  sk adowane dzi ki 
uruchomieniu obiektu termicznej obróbki odpadów (w 2015 r. ok. 85 tys. Mg, 
co jest ró nic  pomi dzy 96 tys. Mg odpadów sk adowanych przy zaniechaniu 
z wdro enia Projektu i 11 tys. Mg zestalonych odpadów z oczyszczania spalin, 
sk adowanych po wdro eniu Projektu). 

Unikni cie 
negatywnego 
wp ywu na 
rodowisko 

Unikni cie negatywnego wp ywu na rodowisko zosta o wycenione w oparciu 
o op aty za korzystanie za rodowisko, które mog  zosta  uznane jako 
ministerialnie ustalona miara, s ca do wyceny warto ci rodowiska 
naturalnego. Jest to w du ej mierze niedowarto ciowany substytut faktycznej 
warto ci rodowiska naturalnego, jednak w obliczu braku innych 
wiarygodnych podstaw do dokonania wyceny oraz braku bada  naukowych w 
tym zakresie, którymi mo na by si  pos , przyj to takie uproszczone 
podej cie do wyceny. 
W wyniku realizacji planowanej inwestycji koszty op at za korzystanie ze 
rodowiska ulegn  zmniejszeniu, w wyniku ni szej ilo ci sk adowanych 

odpadów. Mo na przyj , e zmniejszone op aty za korzystanie ze rodowiska 
 miernikiem korzy ci spo ecznych, wynikaj cych z unikni tego 

negatywnego oddzia ywania sk adowisk odpadów na rodowisko naturalne. 
Aby wyliczy  korzy  spo eczn  obliczono ilo  ton odpadów, które by yby 
sk adowane w razie zaniechania wdro enia projektu (96 tys. Mg w 2015 r.) 
oraz ilo  odpadów, które po realizacji projektu b  sk adowane na 
sk adowiskach odpadów na terenie wdro enia Projektu (11 tys. Mg). 
Obliczono op aty rodowiskowe przy za eniu, e w wariancie bez inwestycji 
¾ strumienia sk adowanych odpadów obj te by oby stawk  104,2 PLN/Mg, a 
¼ strumienia odpadów stawk  64 PLN/Mg. Nast pnie od sumy op at za 
korzystanie ze rodowiska w wariancie bez inwestycji odj te zosta y op aty w 
wariancie inwestycyjnym – ró nica jest korzy ci  spo eczn . Op aty w 
wariancie inwestycyjnym wyliczono przy za eniu stawki op at 
rodowiskowych 21 PLN/Mg odpadów. Wyliczona korzy  jest doln  granic  

korzy ci, gdy  nie przewidziano podwy ek stawek op at za korzystanie ze 
rodowiska, pomimo sygna ów o planowanych podwy kach op at, jako formy 

motywowania do rezygnacji z korzystania ze sk adowisk odpadów na rzecz 
innych form utylizacji odpadów. 
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Kategoria 
ca kowitej warto ci 
ekonomicznej  

Kwantyfikacja oddzia ywania projektu na rodowisko 

Oszcz dno ci w 
kosztach op at 
równowa nych za 
niedotrzymanie 
limitów udzia ów 
energii odnawialnej  

Metodyka kalkulacji oszcz dno ci w kosztach op at równowa nych za 
niedotrzymanie limitów udzia ów energii odnawialnej bazuje na op acie 
zast pczej za niezrealizowanie udzia u energii odnawialnej w ca ym rynku 
energetycznym. Zgodnie z obowi zuj cymi na moment sporz dzania analizy 
informacjami, op ata ta ma w kolejnych latach zmniejsza  si , wraz z rosn  
hurtow  cen  energii. Projekt ustawy o energii odnawialnej mówi o 
nast puj cej formule kalkulacji op aty zast pczej: 470 PLN minus hurtowa 
cena energii, powi kszana o wska nik inflacji. Takie podej cie zosta o 
zastosowane do prognozowania warto ci op aty zast pczej, która jest mno ona 
przez ilo  wytwarzanej energii zielonej w celu obliczenia rocznej kwoty 
korzy ci spo ecznych w wyniku wdro enia Projektu. 
    

ród o: opracowanie w asne 
 
Analiza CBA nie uwzgl dnia korzy ci rodowiskowych zwi zanych z odnow  starych sk adowisk,  
które mog yby by  wycenione jako zwi kszenie warto ci gruntów wokó  zamkni tych sk adowisk, 
bowiem grunty wokó  rekultywowanych sk adowisk s  gruntami le nymi lub rolniczymi, st d te  
rekultywacja nie b dzie mia a wp ywu na ewentualny wzrost warto ci tych gruntów. 
 
 

11.3.3. Etap III i IV – Wybór metody wyceny mierzalnych efektów oddzia ywania 
projektu na rodowisko; przypisanie znaczenia niemierzalnych efektów 
oddzia ywania projektu na rodowisko 

Poni ej zosta a przedstawiona metodyka wyceny mierzalnych efektów oddzia ywania projektu 
na otoczenie. Oddzia ywanie zosta o przedstawione jako koszt, którego poniesienia unikni to, co jest 
interpretowane jako osi gni te korzy ci.  
Warto ci efektów oddzia ywania na otoczenie Wariantu Inwestycyjnego zosta y skalkulowane 
od momentu powstania. 
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Tabela 11.3. Wycena kosztu oddzia ywania projektu na otoczenie: 

Kategoria ca kowitej 
warto ci ekonomicznej Wycena kosztu, którego poniesienia unikni to / osi gni ta korzy * 

Warto  uchwytna bezpo rednio (direct use values) 

Oszcz dno  miejsca na 
sk adowisku 

1. Ilo c odpadów zmieszanych, które by yby sk adowane, bez Projektu 96 171 Mg/rok 
2. Ilo c odpadów sk adowanych po uruchomieniu Zak adu 11 024 Mg/rok 
3. Ilo  odpadów, które nie b  sk adowane po uruchomieniu Zak adu 85 147 Mg/rok 
4. Koszt jednostkowy budowy m3 sk adowiska  110 PLN/m3 
5.  Koszt jednostkowy budowy sk adowiska na ton  odpadów 138 PLn/Mg 
6. Korzy  spo eczna - oszcz dno  miejsca na sk adowiskach 11 707 718 PLN/ rok 

Unikni cie negatywnego 
wp ywu na rodowisko  

1. Op aty za korzystanie ze rodowiska na terenie Projektu bez inwestycji 9 054 482 PLN/rok 
2. Op aty za korzystanie ze rodowiska w razie zaniechania wdro enia projektu 231 499 PLN/rok 
3. Korzy  spo eczna - ró nica w o atach za korzystanie ze rodowiska 8 822 983 PLN/rok 

Oszcz dno ci w kosztach 
op at równowa nych 

1. Ilo  wytwarzanej energii zielonej 15 793 MWh/rok 
2. Op ata zast pcza za niezrealizowanie udzia u energii odnawialnej w ca ym rynku energetycznym 270 PLN/MWh 
3. Korzy  spo eczna  4 264 156 PLN/rok 

* Dane na rok 2015. 
ród o: opracowanie w asne 
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11.3.4. Etap V – Korzy ci spo eczne w okresie analizy 
Poni ej zosta y przedstawione obliczenia kosztów i korzy ci realizacji przedsi wzi cia: 
 
Tabela 11.4. Ca kowita ocena oddzia ywania projektu na otoczenie w wybranych latach 

Lata 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 
 

Korzy ci wynikaj ce z unikni cia poniesienia kosztów / koszty 
spo eczne       
Korekty fiskalne 0 0 0 -17 994 2 265 778 2 265 317 2 264 844 2 264 360 2 263 863
Korekta kosztów wynagrodze  0 0 0 459 571 459 571 459 571 459 571 459 571 459 571
Oszcz dno  miejsca na 
sk adowisku 0 0 0 11 707 718 11 987 887 12 100 691 11 629 344 11 129 369 10 602 423
Ni sze op aty za korzystanie ze 
rodowiska 0 0 0 8 822 983 9 034 119 9 119 129 8 763 919 8 387 136 7 990 028

Oszcz dno ci w kosztach op at 
równowa nych 0 0 0 4 264 156 4 278 874 4 232 755 3 986 523 3 738 830 3 490 570
Suma korzy ci spo ecznych: 0 0 0 25 236 434 28 026 229 28 177 463 27 104 201 25 979 266 24 806 455
Koszty spo eczne 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Bilans korzy ci / kosztów 
spo ecznych 0 0 0 25 236 434 28 026 229 28 177 463 27 104 201 25 979 266 24 806 455

ród o: opracowanie w asne 
 

11.4. Ekonomiczna stopa zwrotu (ERR) i zaktualizowana ekonomiczna warto  netto (ENPV) 
Poni ej przedstawione zosta y wyniki oblicze  wska ników ENPV, ERR oraz wspó czynnika korzy ci do kosztów (B/C): 
 
ENPV/c  40 519 854 
ERR/c  7,52% 
PV Korzy ci 492 510 673 
PV Kosztów 451 990 819 
B/C  1,1 
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11.5. Skutki przedsi wzi cia dla zatrudnienia 
W fazie eksploatacji planowane jest zatrudnienie docelowo 48 osób. Przyrost zatrudnienia b dzie mia  
dalekosi ne dodatnie oddzia ywanie na spo eczno  lokaln . Prze y si  po rednio na dobrobyt 
rodzin zatrudnionych osób, ograniczenie stopy bezrobocia a tym samym równie  negatywnych 
zjawisk b cych pochodn  wysokiego bezrobocia, takich jak patologie spo eczne, frustracja 
i depresje osób zagro onych wykluczeniem spo ecznym. 
 

11.6. Niemierzalne korzy ci i koszty przedsi wzi cia 
W wyniku wdro enia przedsi wzi cia wyst pi  z pewno ci  równie  korzy ci trudne do wyra enia 
w warto ciach monetarnych, które nie zosta y wycenione, cho  b  mia y pozytywne oddzia ywanie, 
m.in: 
 Zwi kszenie odzysku odpadów – oszcz dno ci surowców naturalnych. 

W wyniku realizacji planowanej inwestycji planuje si  odzysk surowców wtórnych 
 Poprawi si  stan sanitarny w okolicy obecnie eksploatowanych, a w przysz ci zamkni tych 

sk adowisk odpadów. Sk adowiska odpadów s ród em po ywienia dla gryzoni i karaluchów, 
które mog  przyczynia  si  do rozprzestrzeniania chorób zaka nych. Po likwidacji sk adowisk 
odpadów niew tpliwie zmniejszy si  zagro enie epidemiologiczne terenu. 

 Poprawi  si  warunki dla turystyki i rekreacji. Okolice sk adowisk odpadów s  unikane przez 
ewentualnych turystów lub osób uprawiaj cych rekreacj . Po likwidacji sk adowisk odpadów teren 
ten stanie si  dost pny dla szerokiego grona mieszka ców i osób odwiedzaj cych teren projektu. 

 
Budowa obiektu termicznej przeróbki odpadów o tak du ym zasi gu terytorialnym z pewno ci  
wp ynie na popraw  standardu ycia mieszka ców, zmniejszenie stopy bezrobocia oraz na jako  
rodowiska naturalnego. W wyniku bezpo redniego i po redniego oddzia ywania projektu poprawi si  

pozycja województwa na tle innych województw kraju. 
 
Warto rodowiska naturalnego jest bezpo rednio zwi zana z warto ci , któr  spo ecze stwo nadaje 
obszarowi wolnemu od jakiekolwiek dzia alno ci produkcyjnej prowadzonej przez cz owieka, 
interpretowanemu jako niezale ny od rynku dóbr i us ug ekosystem. Jakakolwiek wycena warto ci 
zachowania jako ci rodowiska naturalnego jest ograniczona poprzez brak wiarygodnych 
instrumentów pomiarowych, by oby jednak e b dem ca kowite pomini cie tego aspektu 
w perspektywie oceny projektu inwestycyjnego; za enie to jest argumentowane specyfik  
i niepowtarzalno ci  ekosystemu na obszarze projektu, docenianego nie tylko przez spo eczno  
lokaln . 
 
Podsumowanie i wnioski 
 
Wdro enie analizowanego przedsi wzi cia b dzie mia o szereg pozytywnych efektów zewn trznych 
i przyczyni si  do wy szego standardu ycia mieszka ców, zmniejszenia stopy bezrobocia oraz 
poprawy jako ci rodowiska naturalnego, a tym samym poprawi si  pozycja województwa 
wielkopolskiego na tle innych regionów. 
 
W procesie przeprowadzania analizy zidentyfikowano nast puj ce korzy ci zewn trzne: 
 Zmniejszenie ilo ci sk adowanych odpadów – oszcz dno  miejsca na sk adowisku. 
 Zmniejszenie op at za korzystanie ze rodowiska, jako mierników negatywnego 

oddzia ywania sk adowisk odpadów na rodowisko naturalne. 
 Efekt mno nikowy wydatków inwestycyjnych. 
 Zwi kszenie odzysku odpadów – oszcz dno ci surowców naturalnych. 
 Poprawa stanu sanitarnego w okolicy sk adowisk odpadów.  
 Poprawi  si  warunki dla turystyki i rekreacji. 

 
 


